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LA QUESTIO IDENTITARIA AL REGNE
D’ESPANYA: DADES DEL CIS!

1. MOTIUS PER TRIAR EL TEMA

Hi ha certa proclivitat a considerar com a cultura catalana, i
concretament quant a la literatura, 'expressada en espanyol
per catalans. En part, la definicié imperfecta de llengua del
nostre diccionari, el normatiu, permet aquesta interpretacio:
«Sistema de signes orals, reflectit sovint en un codi escrit, que
serveix basicament per a la comunicacié». Aquesta definicié
minimitza excessivament les propietats identificadores d’una
llengua i, en general, dissocia clarament, i pens que erronia-
ment, una llengua de la societat que conforma. Malgrat aixo,
sembla evident que la minimitzacio identificadora de la nos-
tra llengua prové, fonamentalment, de la forta pressié (poli-
tica, mediatica, de deficit fiscal, etc.) que pateix tota la nos-
tra societat. Es un cas particular de conformitat social.> Cal
recordar que la conformitat social exercida per una majoria,
natural i real o augmentada artificialment pel poder, sobre
una minoria pot alterar la percepcié dels minoritaris fins a
fer-los acceptar fets que objectivament no son certs. Atés que
la nostra societat esta sotmesa a una forta pressié desnacio-
nalitzadora, és raonable esperar que molts dels nostres con-
ciutadans arribin a dubtar de la nostra posicié «resistencia-

1. L’autor vol agrair els comentaris de na Merce Garau, els
comentaris i I’ajut técnic de n’Imma Grande. els comentaris i les infor-
macions de n’Albert Padré-Solanet i d’en Rafael Castelld, i les analisis
d’aquest darrer. Aixi mateix regracia a en Josep M. Mestres per les
correccions i els suggeriments lingiistics.

2. Paradigma experimental d’Asch, vegeu LI. GARCIA | SEVILLA
(1999). Conformitat social i identitat lingiiistica, Barcelona, IEC.



lista» i, fins i tot, arribin a pensar que per ventura en feim un
gra massa i que, per contra, ells tenen ra.

Amb la intencié de fornir, dins aquest cicle de con-
ferencies, d’una perspectiva completament nova i real per al
segle que just acabam d’encetar, miraré d’analitzar les dades
cientifiques que semblen donar la ra6 als nostres desnaciona-
litzadors. I, aixo, a partir de llurs propies dades, les dades
més oficialistes espanyoles: les del Centro de Investigaciones
Socioldgicas (CIS). Aquestes dades, i llurs interpretacions,
han estat obtengudes dins 'ambient de pressic conformadora
exercida sobre la nostra societat. | aquesta pressié no prové
només del fet d’ésser una minoria demografica, una minoria
real, sind que som posats artificialment en minoria pel poder
politic i els seus organs, entre d’altres el CIS. La pressié con-
formadora, tecnicament, minoritza els resultats obtenguts per
les enquestes, tant en el sentit d’evitar que els entrevistats
s’expressin lliurement com que autocensurin les respostes per
tal de fer-les compatibles amb allo que el poder espera que

diguin.

2.  ESTRUCTURA DE L'ENQUESTA

Si hom cerca identidad al web del CIS (http://www.cis.es),
troba, tot passant per «Catalogo de encuestas», «CGomunida-
des auténomas», «ldentidad territorial», dues enquestes:
«Instituciones y Autonomias (I)» del 1998 (estudi 2286)
i «Instituciones y Autonomias (II)» del 2004 (estudi 2455).
En realitat, és la mateixa enquesta, amb petites variants,

administrada amb un interval de sis anys:

— Enquesta «Instituciones y Autonomias»: 66 pre-
guntes
e Sobre la problematica del Regne: 5




Sobre la problematica de I’«<Autonomia» de I'en-
trevistat: 21

Sobre la problematica de I'«Ayuntamiento» de
Ientrevistat: 4

Sobre 'organitzacié de I'«<Estado de las Autono-
mias»: 15

En relaci6 amb el comportament electoral de
I’entrevistat: 7

En relacio amb els sentiments identitaris de
I’entrevistat: 2

En relaci6é amb les idees politiques i religioses de
I’entrevistat: 3

Sobre la identificacié de I'entrevistat: 3

Sobre la situacié economica i laboral de I'entre-
vistat: 0

— Semantica del qiiestionari: Constituci6 espanyola

de 1978

«Espana»

«politica nacional»
«Parlamento de la Nacion»
Etcetera

— Persones enlrevislades

Ciutadania espanyola de devuit anys o més

— Preguntes d’identificaci6

Pregunta 57 «Sexo: Hombre / Mujer»

Pregunta 58 «Edad: 18-24 / 25-34 / 35-44 /
45-54/ 55-64 / 65y +»

Pregunta 59 «;Podria decirme la Comunidad
Auténoma en la que ha nacido Ud.? ;Y en la
que naci6 su padre? ;Y su madre?»



— Pregunta 47, just I'anterior a la d’identitat territo-
rial:

Pregunta 47
;Qué término prefiere utilizar Ud. para referirse a su

Comunidad Auténoma? ;Es una region o una nacion?

Una region (Pasar a Pregunta 47a)
Una nacién (Pasar a Pregunta 47b)
Ninguno de los dos, otro término (NO LEER)

SOLO A QUIENES SE REFIEREN A SU COMUNIDAD
AUTONOMA COMO UNA REGION

Pregunta 47a

Y en relacion con el sentimiento regionalista, jpodria
decirme, por favor, donde se colocaria Ud. en una
escala de 1 a 10, en la que el 1 significa el minimo

regionalismo y el 10 el maximo regionalismo?

SOLO A QUIENES SE REFIEREN A SU COMUNIDAD
AUTONOMA COMO UNA NACION

Pregunta 47b

Y en relacion con el sentimiento nacionalista, jpodria
decirme. por favor, donde se colocaria Ud. en una
escala de 1 a 10, en la que el 1 significa el minimo

nacionalismo y el 10 el maximo nacionalismo?»
— Pregunta d’identitat territorial:
Pregunta 438

;Con cual de las siguientes frases se identifica Ud. en

mayor medida?
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Me siento tnicamente espaiiol

Me siento mas espanol que de mi comunidad
Me siento tan espafiol como de mi comunidad
Me siento mas de mi comunidad que espanol

Me siento tinicamente de mi comunidad

Tot el (iiestionari sembla dissenyat per a exercir una
forta pressié conformadora, en el sentit nacional, en la perso-
na que respon, per a aconseguir-ne una resposta espanyolis-
ta. Podem deixar de banda aspectes tan fonamentals com la
llengua del qiiestionari i la llengua de l'entrevista, en espa-
nyol, que, d’entrada, explicitament no accepta l'existencia,
dins el Regne d’Espanya. de societats diferents de 'iinica ofi-
cialment existent: la coneguda com a espanyola. També
podem deixar de banda, de moment, que I'enquesta és feta
per un representant acreditat d’un organisme del Govern
espanyol.

Semanticament, I’enquesta confon, em pens que
deliberadament, el concepte politicoorganitzatiu de estat
amb el concepte de nacio, propi de les ciéncies socials. Per a
evitar aquesta confusié caldria usar el terme «Regne d’Es-
panya». olim «Regne de Castella» o, més ben dit encara, de
«Castella i Lleé», terme que més s’ajusta a la realitat histori-
ca d’aquest estal® creat per les accions seculars de diverses
dinasties, guerrejant o aliant-se matrimonialment entre elles,
per tal de conservar o d’engrandir el seu patrimoni familiar
territorial. En tot cas, aquesta ideologia caracteristica de la
Constitucié espanyola de 1978 és ben lluny de la idea de
nacio espanyola de la segona* Constitucié espanyola, la
coneguda com de Cadis o de 1812, I'article 1 del capitol 1 del

3. Lautor refusa cedir sota la pressié conformadora i escriure
llagoterament amb majuscula aquest nom com i d’altres de semblants.
4. La primera és la de Baiona o de 1808.



titol 1 de la qual declara: «La Nacién espanola es la reunién
de todos los espafoles de ambos hemisferios», afirmacié que
permet distingir entre el conjunt («reunién») dels individus,
vertadera font de les accions, i els territoris, humanament
inactius. Per contra, la Constitucié espanyola de 1978 defi-
neix la «Nacion espafiola» més aviat com un territori inde-
finit, per no especificat, pero que implicitament és allo que
resta dels dominis territorials hereditaris dels reis de Castella
i Lle6, nunc d’Espanya.®

Seqiiencialment, el qiiestionari reserva les preguntes
més «dificils», sobre la situacié economica i laboral de la per-
sona entrevistada, al final de I’entrevista, quan hom pot
suposar que la persona entrevistada ja s’ha confiat que I'en-
questador no pretén fiscalitzar ni baixes laborals, ni negocis,
etc., il-legals. A més, just abans la persona entrevistada ha
respost, com de passada i sense donar-hi importancia, sobre
la seva identificacio, reduida al sexe i a I'edat. Per contra, la
seva identitat nacional ¢és inquirida just abans de demanar-li
per les seves idees politiques i religioses, dins el bloc més
intim i personal, quan ja la persona entrevistada ha estat ata-
balada per mualtiples preguntes sobre la problematica dels
diversos nivells politicoadministratius. I encara més, la pre-
gunta identitaria, la 48, és precedida per una altra, la 47, que
sembla ideada per intimidar la persona que respon, ja que se
li inquireix per la ideologia politica quant a I'organitzaci6
politicoterritorial del Regne. Efectivament, és I'inic lloc del
quiestionari on el mot nacién té el significat que li donem en
catala i en les ciéncies socials. Per a una persona simplement
informada o sensible al tema, és un canvi de registre sorpre-
nent. Fins aquell moment, 'entrevistador d’un organisme ofi-

5.  Per a una exposicié més extensa d’aquest tema, vegeu
Ll. Garcia 1 SEviLLA (2003), «Per a desacomplexar un tema tan
“sagrat”», a Balanga fiscal amb Espanya i subsidarietat entre illes,
Eivissa, Res Publica, p. 99-200.
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cial espanyol o bé confonia estat i nacid, o ciutadania i
nacionalitat, o bé abusava dels termes i reservava el mot
nacio només per al concepte de Lspanya. Es una situaci
d’entrevista no gens neutral. Poca gent, en aquestes cir-
cumstancies, es declararia nacionalista [no espanyol]. Primer
de tot, caldria que la persona entrevistada ho fos, pero també
que tengués prou coratge o poder social per a manifestar-ho
davant una persona percebuda com a fondament «antinacio-
nalista». Per tot aix0, i a més a més del nacionalisme de la
persona entrevistada, aquesta declaracié seria producte,
d’una banda, d'una serie d’interaccions entre caracteristiques
de I'entrevistador i de I'entrevistat, com ara l'edat, el sexe, la
nacionalitat, la llengua, el nivell educatiu i la classe social
dels dos interactuants i, de I'altra, de les caracteristiques de
I’'enquesta, del lloc de I'enquesta i de la llengua, tant la
de 'enquesta com la del qiiestionari emprat en I'entrevista.
Es esperable, doncs, una clara infraestimacio del nacionalis-
me entre les persones entrevistades. Després d’aquesta com-
plexa situacio, l'entrevistador 'interrogara amb la pregun-
ta 48, la que ens ocupa. Analitzarem detalladament més
endavant (vegeu «3.5. La incomoditat de la resposta») la
manca de resposta a la pregunta 48 com a sortida d'un per-
centatge d’entrevistats en aquesta situacié enutjosa.

Quant a la identitat territorial. Les societats huma-
nes estan establertes en un territori, i la forta territorialitat
dels humans fa que s’identifiquin amb el territori on han nas-
cut i/o on han estat pujats i/o on viuen. Els dissenyadors de
I'enquesta, en lloc d’aprofitar la pregunta 59 per a refinar el
concepte que té 'entrevistat de la seva propia identitat terri-
torial 0 nacional, n'usen una altra, la pregunta 48, que no és
de resposta oberta, sind que explicitament obliga a triar
entre dos termes: espanyol i de la meva comunitat. Tanma-
teix, cal advertir, en descarrec dels dissenyadors de I'enques-
ta, que els sociolegs nostrats usen ampliament la pregun-



ta 48, sense cap mena de critica, que denominen escala di-

dentitat nacional subjectiva.®

Tavea 1
Territorialitzacié de la pregunta 48

Gentilici que substitueix «de mi comunidad»

Territori
«Andalucia» «andaluz»
«Aragon» caragonés»
«Canarias» «canario»
«Cantabria» «cantabro»

«Castilla y Leon»

«castellano-leonés»

«Castilla-La Mancha»

«castellano-manchego»

«Region de Murcia»

«Cataluna» «catalin»
«CGomunidad de Madrid» «madrilefio»

«Comunidad Foral de Navarra» «navarro»
«Comunidad Valenciana» «valenciano»
«Extremadura» «extremeno»

«Galicia» «gallego»

«Islas Baleares» «balear»

«La Rioja» ariojano»

«Pais Vasco» «vasco»
«Principado de Asturias» «asturiano»
«murciano»

Aquesta pregunta esta «territorialitzada» (taula 1),
amb un esforg evident per a fer-la versemblant. Pero aquesta
pretesa versemblanca és només aparent. Per exemple, a les
[lles Balears les possibles respostes a la pregunta 48 eren:

6. N’Albert Padré-Solanet, després de resseguir-ne I'origen
arriba a concloure que I'escala sembla que fou introduida per J. J. Linz

el 1970.

49



250

Me siento tnicamente espaiiol

Me siento mas espanol que balear

Me siento tan espafol como balear
Me siento mas balear que espanol

Me siento tinicamente balear

Remarquem que el gentilici balear, si bé comenca a
agafar embranzida a partir del segle XvIl com a substitut del
de mallorqui, en tant que natural del Regne de [la ciutat de]
Mallorca, aquest procés fou interromput amb I'anorreament
del regne i I'annexi6 del seu territori i dels seus habitants al
Regne de Castella. Actualment, amb I'estructura politica
autonomica, torna a cobrar importancia, si bé la majoria de
la poblaci6 usa, com a gentilici, el de natural de la seva illa.
Si el cas balear té problemes d’acceptacio, n’hi ha d’altres
que son, senzillament, improcedents; aixi, un ciutada de la
Comunitat Foral de Navarra és emmordassat perque no es
pot definir com a base, i un ciutada de la comunitat unipro-
vincial de Madrid, nascut a la dita vila i descendent de ma-
drilenys durant generacions, no es pot declarar castella de
tota la vida!

Malgrat aquesta territorialitzacié aparent de la pre-
gunta, 'altre terme de la comparaci6 és arreu espanyol, sense
adaptacions de cap mena, sense saber que els gentilicis ser-
veixen per a identificar-se davant un altre grup i que varien
segons davant qui hom s’identifica. Aixi, jo mateix, pujat a
Palma, dic que séc de Ciutat davant d’un mallorqui de Bu-
nyola, o mallorqui davant un menorqui, o balear a Catalunya,
o catala a Londres. Sense saber que els gentilicis tenen signi-
ficats diversos segons les llengties i que, per aixo, un catala o
un valencia es poden identificar com a espanyols perque per a
molts d’ells el concepte de Espanya és purament geografic,
com Europa o Asia. Sense saber que en catali castelld és en-
cara un sinonim, i de molt el majoritari, de espanyol en el sen-



tit nacional del mot. Quants catalans es declararien espanyols
si I'alternativa fos entre catala i castella? Quants valencians,
o balears, es declararien espanyols si ’alternativa fos entre
valencia, o balear, i foraster? Saben els constructors de I’en-
questa del CIS que a Canaries els nacionalment espanyols sén
per ells anomenats godos i que els ciutadans espanyols no na-
cionalment espanyols sén simplement peninsulares?

Tavura 2
lormat de pregunta actitudinal i la seva valoracic

Que us sembla més important: Jalor

la igualtat o la llibertat? Actitud Pro igualiat | Pro llibertat
Només és important la igualtat 3 7 1
Molt més la igualtat que la llibertat 2 0 2
Més aviat la igualtat que la llibertat 1 5 3
Les dues per igual 0 4 4
Meés aviat la llibertat que la igualtat 1 3 5
Molt més la llibertat que la igualtat 2 2 0
Només és important la llibertat 3 1 1

Pero el més sorprenent de la pregunta 48 ¢és el seu for-
mat «actitudinal>. Recordem que una actitud és basicament
una disposici6 valorativa, sense correlat objectiu, que apunta
a un blanc objectivable (persona, grup. accié, fet, situacié,
etc.). Una actitud és un compost quasi inextricable entre unes
idees (component cognitiu), uns estats emocionals (compo-
nent emotiu) i uns comportaments (component conatiu). El
més facil d’avaluar, perqué hom ho pot fer amb paper i lla-
pis, és el component cognitiu que, si bé expressat verbalment
de diverses maneres, és generalment anomenat opinié o cre-
en¢a. Quan mesuram una opinié, com la presentada a la
taula 2, la resposta «Les dues per igual» val metricament 0,
perque implica que la persona explorada no té una opinio




formada (ni anti ni pro), i per aixo es mostra neutral; ¢o és,
no sent ni fred ni calor (component emotiu) per l'objectiu
proposat ni fara res, ni a favor ni en contra, per 'objec-
tiu avaluat (component conatiu). La pregunta de la taula 2
contrasta dues idees abstractes generalment anomenades
igualtat i llibertat, idees implicades en el judici de moltes
situacions de la vida quotidiana i en el debat social. Pero es
pot aplicar el mateix format de pregunta a judicis sobre com-
portaments més concrets, com ara l’avortament. Ja hem
comentat que el component verbal pot variar substancial-
ment, tot i mesurar la mateixa actitud. Per exemple, en el cas
de I'avortament, una expressié com «els embrions humans
tenen tots els drets d’una persona» seria un valor alt pro
igualtat, mentre que «<només les dones poden decidir sobre els
seus propis embarassos» seria un valor alt pro llibertat. La
persona que no tengués un judici clar sobre I’avortament, o
que no es volgués pronunciar, probablement respondria amb
una expressio de valor 0, com per exemple: «ja m’esta bé la
legislacié actual sobre I'avortament».

La resposta neutral amb valor metric 0, és sempre, i
de molt, la resposta majoritaria, fora que hom examini una
poblacié sensibilitzada per la qiiestié, amb clares opinions

formades, desviades de la neutralitat. Aquest centre actitudi-
nal és el que cerquen els politics en les eleccions per a obte-
nir la majoria dels sufragis. Pero és molt dificil mantenir-se
en el centre de totes les opinions o creences sobre tots els
temes per dues raons fonamentals: 'una, perque hi ha diver-
ses expressions verbals que, tot i la disparitat aparent, con-
formen una mateixa actitud en els components emotius i
conatius. I, I'altra, perque les actituds estan intimament inter-
relacionades, i si ens acostam al centre d’una actitud ens
allunyam d’una altra. Les influéncies socials (informacions,
debats, discussions, etc.) polaritzen la situacié en el sentit
que la gent pren partit per una idea o per la contraria. Els



humans, quan es troben influits antagonicament cap a l'ac-
ceptacié o el rebuig d’una idea sense correlat objectiu,” en
comptes d’anivellar-nos cap al valor 0 —la neutralitat i la
resposta racional més obvia—, ens dispersam cap als extrems.
Dit d’una altra manera, les influéncies, a favor o en contra,
per a fer-nos definir, en lloc de fer-nos increduls, de fer-nos
baixar el petit o gran convenciment que teniem cap a una de
les posicions, ens augmenta el convenciment cap a una de les
posicions enfrontades. Probablement era 'efecte desitjat pels
dissenyadors de I'enquesta del CIS i provocat tant per la pre-
gunta anterior com pel format de la pregunta 48. Caldria que
els dissenyadors de I'enquesta fossin cientificament honestos
i mesurassin com cal 'actitud espanyolista, sense subterfu-
gis, ni marrades, ni el-lipsis, ni paranys, ni indirectes.

Tot passa com si els dissenyadors de I'enquesta igno-
rassin I'existéncia de la variabilitat nacional, o etnica, com
I"'anomena I"American Psychological Association, cosa que no
ignora la sociologia internacional. Per als dissenyadors de
I'enquesta, no hi hauria tal variabilitat entre els ciutadans del
Regne: tothom és homogeéniament igual als altres, fora de I'e-
dat i del sexe. I deuen pensar que si qualct defensa el contra-
ri és perque manté i manifesta una actitud politica determi-
nada. Per a evitar la manifestacié d’aquesta «actitud», usen
bé gentilicis «aseptics», amb un respecte exagerat i escrupo-
16s a les divisions i noms administratius, o gentilicis sense
prou arrelament, o d’impossible identificacié nacional o his-
toriconacional, com els comentats de balear, basc, en el cas
de Navarra, o el cas flagrant de castella, no usat aixi enlloc.
Pero tothom pot respondre que és espanyol, si més no per
ciutadania. Aquesta suposada intencié explicaria el format

7. 1fins i tot amb correlats objectius! D’aci les fortes discus-
sions entre cientifics; malgrat que el métode cientific prima la racionali-
tat, esta basat en les proves objectives i considera I’experiment com ['ar-
bitre suprem.




actitudinal de la pregunta 48 i la polaritzaci6 sobre el tema
fomentada per la pregunta immediatament anterior, la 47.
Encara que els dissenyadors de I'enquesta ignorin I'e-
xisténcia de la variabilitat nacional, 'enquestador sap, no ja
al final de I'administracié de I'enquesta, siné des de la con-
versa inicial previa, el sexe, 'edat i la nacionalitat de la per-
sona entrevistada. Tot sovint, el sexe no és demanat siné
apuntat directament per I’enquestador, altrament resultaria
ofensiu per a la majoria dels entrevistats. 'anotacié de I'edat
és ocasio de comentaris rapids i breus entre I'enquestador i
I'entrevistat per marcar la casella de I'interval d’edat corres-
ponent. Seguint aquesta manera de procedir, no seria més
raonable demanar directament a I'entrevistat si és «andaluz,
aragonés, canario», etc., segons el lloc de naixement o el lloc
de residencia? Després de demanar-li tantes de coses, per que
no demanar-li les raons per les quals es considera andalas,
etc.? Aquestes raons, I'entrevistat les sap molt millor que no

pas els problemes que té la seva comunitat o el Regne.

Tavra 3
El sexe mesurat amb format de pregunta actitudinal

« Con cudl de las siguientes frases se identifica Ud. Jalor

en mayor medida? Hombre» Mujer»
«Me siento tnicamente hombre» +2 -2
«Me siento mas hombre que mujer» +1 -1
«Me siento tan hombre como mujer» 0 0
«Me siento mas mujer que hombre» -1 +1
«Me siento tnicamente mujer» -5 +2

Si els dissenyadors de I'enquesta ignorassin ’existeén-
cia de dos sexes entre els humans i pensassin que qui defen-
sa que existeixen ho fa per una actitud politicosocial, per
ventura avaluarien el sexe de I’entrevistat amb el format de



la taula 3. Els entrevistadors, amb tota probabilitat, es nega-
rien a avaluar el sexe amb el format de la taula 3, llevat que
els assegurassin que és un «experiment». Si no es neguen a
avaluar la nacionalitat de la mateixa manera és perqué com-
parteixen la ideologia dels dissenyadors de I'enquesta: la
variabilitat nacional no existeix per a ells dins el Regne.

3.  DJACTITUD MESURADA PEL CIS

Acabam de comentar que la pregunta 48, una pretesa mesu-
ra d’identitat, no sols té el format d’una mesura actitudinal
siné que també és col-locada de tal manera dins 'enquesta
com per a provocar una «actitudinalitzacié», polaritzacié o
disminucio de la resposta neutral. I tot confegit en el sentit de
facilitar o forgar les respostes «espanyoles» en detriment de les
antagoniques. Malgrat tots aquests esforcos, els resultats
(taules 4 i 5) confirmen ben clarament que, llevat d’excep-
cions, el conjunt del Regne i la gran part dels territoris mos-
tren que la majoria absoluta de la poblacié es troba en el
valor 0 (taula 2), el neutral: «Tan espanyol com de la meva
comunitat». Com caldria esperar, d’entrada, en la mesura de
qualsevol actitud.

Les excepcions son notables. Les llles Balears, les
Canaries, Catalunya, Galicia, la Comunitat de Madrid, Na-
varra i el Pais Basc no sén neutrals 'any 1998 (taula 4). Les
Illes Balears, Catalunya, la Comunitat de Madrid i el Pais
Basc no ho eren, de neutrals, 'any 2002 (taula 5). Aquestes
oscil-lacions per ventura sén producte de I'atzar de les mos-
tres, empero, en qualsevol cas, sembla raonable acceptar que
les Illes Balears, Catalunya, la Comunitat de Madrid i el Pais
Basc presenten un resultats estables, ¢o és, fiables més enlla
d’errors de mostra. Justament, Catalunya, la Comunitat de
Madrid i el Pais Basc son els casos paradigmatics i exemplars




TAULA 4

Percentatge de respostes a la pregunta 48

de Uestudi 2286 del CIS (maig 1998)

Meés Tan | Més de la v
N No ho
Només espanyol | espanyol | meva | Només de 7 | Nomb
Tomsitort Només Aol ol vatl o meva | S/ | Nombre
erritorts ol que de la | com de la | comunital | la meva No (N
PO era meva que | comunitat| )
comunitat | comunitat | espanyol respon
Andalusia 7.6 5.8 05.5 10,4 3.5 1.1 ] 91
Arag6 5,0 10,7 571 16,5 2,2 79 [ 49
Astiries 3.5 3.5 02,0 25,2 24 35 | 492
[lles Balears 13,2 13,7 38,4 22,8 4,8 72 | 401
Canaries 3.4 1.7 49.3 30,2 14,7 060 [ 523
Cantabria 20,5 3,0 00,9 8.1 2,0 47 | 443
Castella - la Manxa | 24,8 5.8 03,7 23 17 17 | 532
Castella i Lled 22,0 134 94,2 4.1 21 3.0 | o1l
Catalunya 13.0 7.0 43,1 234 1.5 14 | I
Extremadura 3.3 3.5 80,5 10,5 12 1,0 | 480
Galicia 0.3 54 47,1 30,3 8,7 21 630
la Rioja 5.8 0.8 77,0 4.8 1.9 3.0 | 415
Madrid 30,0 141 45,3 3.3 15 51 813
Mircia 20,9 13,8 524 4,9 14 06 | 487
Navarra 4.3 1.7 41,0 252 16.5 94 | 417
Pais Basc 49 3.3 38,0 240 241 52 | 577
Pais Valencia 18,5 10,7 511 9.5 24 13 | 719
REGNE D'ESPANYA 14,3 8.1 53,1 15,0 0,2 2,7 [9.972%

*ELCIS dona un total de 9.976. 110 9.972, que és la suma total.




TauLA 5

Percentatge de respostes a la pregunta 48
de Uestudi 2455 del CIS (setembre 2002)

Més Tan | Més de la .
. . N No ho
Només | &5Pam ol | espanyol | meva | Només de san/ | Nombre
Territoris o | que de la | com de la | comunitat| la meva P : ’ p !
espanyol | 1" ™ i B No | (N)
meva meva que | comunitat|
. . ‘ respon
comunitat | comunitat | espanyol

Andalusia 0,7 73 70,1 12,0 1.9 13 082
Aragé 4.5 5.1 73,2 14,4 14 14 | 492
Astiiries 4,1 4.1 00,5 20,7 2.4 22 493
Illes Balears 11,9 4.5 485 16,3 11,0 78 | 447
(anaries 5,0 1,0 52,3 22,6 15,0 34 | 499
(Cantabria 171 11,0 571 10,8 0.4 3.6 | 445
(astella - la Manxa | 22,8 13,8 571 2.2 0,0 35 | 536
Castella i Lled 215 12,0 59,3 2.8 15 1,0 | 608
Catalunya 12,4 17 37.3 243 10,2 22 922
(euta 12,2 0.9 70,6 5.3 3.3 1,0 | 245
Extremadura 3.3 5,0 75,3 13,4 1,9 0,0 | 430
Galicia 5.4 3.8 57,6 25,1 0,8 13 | 600
la Rioja 8.4 11,2 50,0 17,5 14 115 | 418
Madrid 30,0 137 428 25 2.2 8.8 | 808
Melilla 12,4 9,2 00,4 2,0 0.4 3.0 | 250
Miircia 211 8.2 05,7 27 1,8 0.4 | 487
Navarra 2,9 3.0 55,1 20,3 11,3 0.8 | 443
Pais Basc 4,5 3.3 33,7 18,8 247 [ 150 | 579
Pais Valencia 20,5 13,0 51,5 12,5 1,2 12 730
REGNE D'ESPANYA 14.2 8.5 53,0 13.8 0.4 3.5 |10.476

Nota: Han estat eliminades de totes les analisis les dades de Ceuta i les de Melilla perque el CIS no

enquesta aquestes ciutats 'any 1998.
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de tota mena de comentaristes. Les Illes Balears, la societat
més minoritzada de tot el Regne, com les dades objectives, les
economiques, mostren,® també ha estat foragitada pels
comentaristes... Allo que s’ha esbombat, seguint la idea que
la pregunta 48 mesura identitat, és que els nacionalismes
periférics sé6n molt minoritaris o residuals,” perqueé tant a
Catalunya com al Pais Basc els percentatges de «<Només de la
meva comunitat» no som ni de molt els majoritaris i, encara
més pervers, que el nacionalisme basc és excloent, perque, a
diferencia del catala, el percentatge de persones que mante-
nen una doble identitat, I’espanyola i la propia en diversos
graus o identitat dual, és inferior. Aixi, combinant les tau-
les 4 i 5 (taula 12), la suma de les respostes que impliquen
acceptar tant la identitat espanyola com la de la comunitat
(«Tan espanyol com...», pero també «Més espanyol que...»
i «<Més de la meva comunitat que...») al Pais Basc és
el 60,85 %, mentre que a Catalunya és el 71,7 %. Aixi, doncs,
«nacionalismo vasco excluyente» pero «nacionalismo catalan
integrador» per la seva «identidad dual».1” Perd res no diuen
aquests comentaristes'! que també la Comunitat de Madrid
¢s excloent, perque el seu total d’aquestes respostes duals
també suma. justament!, 60.85%. I no ho diuen perque els
deu resultar molt dificil esbrinar queé exclouen els madri-

8. Balanga fiscal amb Espanya i subsidarietat entre illes,
(2003), Eivissa, Res Publica.

9. I J.LINZ et al. (1981). Informe sociologico sobre el cambio
en Lspana 1975-1951, Madrid, Euroamérica; J. J. LiNz, (1986), Conflic-
to en Fuskadi, Madrid, Espasa-Calpe; I. R. MONTERO i M. TORCAL
(1990), «Autonomias y comunidades auténomas en Espana: Preferen-
cias, dimensiones y orientaciones politicas», Revista de Estudios Politicos,
nam. 70, p. 39-74.

10. ). J. Linz (1986), p. 26-27.

11.  Per exemple, en Iestudi longitudinal de Montero i Torcal
(1990), que se centra en bona part en la «pregunta 48>, els autors no
n’extreuen cap conclusié en aquest sentit.



lenys. Sembla immediat, per a ells, pensar que els bascos
exclouen ésser bascos i espanyols alhora, pero els és impossi-
ble pensar que també els madrilenys, exclouen, seguint el
mateix raonament, ésser espanyols i madrilenys alhora? Una
prova més que la pregunta 48 no mesura la identitat.

3.1.  Consistencia interna del giiestionari

Pero quina actitud mesura la pregunta 487 La resposta es fa
clara llegint el quiestionari sencer (http://www.cis.es). Els
apartats més importants son «Sobre la problematica de 1’Au-
tonomia de I'entrevistat» amb 21 preguntes i «Sobre I'orga-
nitzacié “del Estado de las Autonomias”»: amb 15 preguntes
(vegeu «2. Estructura de 'enquesta»). Aparentment, I’en-
questa tracta d’avaluar una suposada «complexitat» del fun-
cionament «del Estado de las Autonomias» provocat pels tres
nivells implicats: «central», «autonémico» i «municipal>. Ja
hem comentat a bastament la semantica de I'enquesta, pero
quant a les preguntes concretes hom també detecta malfianca
cap a l'organitzacié «autonomica» de U'estat:

Pregunta 21

Como es logico, puede haber distintos puntos de
vista entre el Gobierno de su Comunidad y el Gobierno
Central sobre un problema o politica concreta. Cuando
esto sucede, jcual cree Ud. que debe ser la actitud del

Gobierno de su Comunidad?

Someterse y aceptar los criterios del Gobierno central

Colaborar y negociar su postura sin llegar a un enfrenta-
miento

Enfrentarse abiertamente al Gobierno central en defensa

de los intereses de la Comunidad Auténoma
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Logicament, aquesta pregunta hauria d’haver estat
triple. Hi manquen les alternatives «puede haber distintos
puntos de vista entre el Gobierno de su Comunidad y su
Ayuntamiento» etc. i «puede haber distintos puntos de vista
entre su Ayuntamiento y el Gobierno central», etc. Denota,
doncs, un punt de vista estrictament centralista com els
resultats, d’altra banda, també mostren.

Primer de tot, comentem un aspecte tecnic general: la
pregunta 47b (taula 6), com d’altres del qiiestionari, no té
valor neutral, no ofereix un nombre senar d’alternatives de
resposta: respondre 5 en nacionalisme, el que respondria una
persona que es vol mostrar o se sent «mitjana» en aquesta
actitud, no és el valor central, el neutral (taula 2), siné que és
el valor més alt de la part baixa de I'escala, equivalent a 4,5.
Aix0 minimitza el valor del «nacionalismo» avaluat, perque
ben mesurat seria més alt, concretament 7.8 el 1998 i 7.9
el 2002,1ino 7,021 7,07 respectivament (taula 6). Malgrat la
minoritzaci6é, hom pot considerar molt alt el valor obtingut
en «nacionalismo».

La taula 6 mostra que els percentatges de «Només
espanyol» coincideixen, especialment 'any 1998, amb un
dels extrems de la manifestacié d’una actitud politica (pre-
gunta 14): «Un Estado con un tnico Gobierno central sin
autonomias». Igualment, els percentatges de «Només de la
meva comunitat» coincideix amb l'altre extrem: «Un Estado
en que se reconociese a las autonomias la posibilidad de con-
vertirse en naciones independientes». Paga la pena de remar-
car que devers un 12.5% dels enquestats consideren una
nacio, en el sentit catala i cientific del terme, la seva comuni-
tat autonoma (pregunta 47); malgrat aixo, la meitat d’ells no
es decanta, a 'enquesta i com caldria esperar, per la inde-
pendéncia de la seva nacié (pregunta 14).



TAuLA 6

Tast de consistencia interna de les respostes a la pregunta 48

Regne Més espanyol | Tan espanyol | - Més de la o
e oo g / Només de la
d’Espanya Només que de la com de la meva nev
ToriL espanyol meva meva comunitat comunitat
NAcIoNAL comunital comunitat | que espanyol R
1998 14.3% 8.1% 53,1% 15.0% 6.2%
2002 14.2% 8.5% 53,0% 13.6% 0.4%
Pregunta 14

«Le voy a presentar ahora algunas formulas alternativas de organizacion del
Estado en Espaiia. Digame, por favor, jcon cudl estd Ud. mas de acuerdo?»

1998

«Un Estado con un tnico Gobierno central sin autonomias» 14,0 %

«Un Estado con comunidades auténomas como en la actualidad» 45,8 %

«Un Estado en el que las comunidades autonomas tengan mayor autonomia
que en la actualidad» 24,1%

«Un Estado en que se reconociese a las autonomias la posibilidad de conver-
tirse en naciones independientes» 6,5%

2002 (pregunta 15)

«Un Estado con un tinico Gobierno Central sin autonomias» 9,2 %

«Un Estado con Comunidades Autonomas como en la actualidad» 48,1 %

«Un Estado en el que las Comunidades Auténomas tengan mayor autonomia
que en la actualidad» 26,5%

«Un Estado en que se reconociese a las autonomias la posibilidad de conver-
tirse en naciones independientes» 6,3 %

Pregunta 47
«;Qué término prefiere utilizar Ud. para referirse a su Gomunidad Autono-
ma? ;Es una region o una nacién?»
1998
«Una nacion» 13,1%
2002
«Una nacion» 12,3 %
Pregunta 470
«Y en relacion con el sentimiento nacionalista, ;jpodria decirme, por favor,

ddnde se colocarfa Ud. en una escala de 1 a 10, en la que el 1 significa el miimo
nacionalismo v el 10 el maximo nacionalismo?»

1998
Mitjana 7,02; DE 2,25
2002

Mitjana 7,07; DE 2,18

61



3.2. Ll centralisme

La pregunta 14 (taula 6) és una altra avaluaci6 d'una acti-
tud, el centralisme, amb una escala parella. Clarament, el seu
valor central, el de neutralitat, és «<Un Estado con Comunida-
des Auténomas como en la actualidad». I és el valor central
no sols perqué expressa I'acceptacié de la situacié vigent de
fa molts anys, siné també perqué, empiricament, aquesta
alternativa obté els percentatges majoritaris de resposta, els
neutrals, ni a favor ni en contra. Valorada correctament
(taula 7), aquesta pregunta, mostra un augment de 'anticen-
tralisme, probablement no significatiu, entre 'any 1998,

203.9 punts, i el 2002, 210,1 punts.

Tavra 7
Pregunta 14: La mesura del centralisme
) Jalor
Respostes a la pregunta 14 - -
Actitud Pro Anti

«Un Estado con un tinico Gobierno Central sin | 4 |
autonomias»
«Un Estado con Comunidades AutGnomas como en la 0 3 9
actualidad» ' -
«Un Estado en el que las Comunidades Autonomas | 5 3
tengan mayor autonomia que en la actualidad>
«Un Estado en que se reconociese a las autonomias la ) | 4
posibilidad de convertirse en naciones independientes» -

El biaix de 'escala cap al centralisme (taula 7), un
grad, dificulta la resposta anticentralista, dos graons, perque
obliga la persona que respon a separar-se més de la centrali-
tat o neutralitat, del valor 0. Aquest esbiaixament infravalo-
ra substancialment les respostes anticentralistes i mostra
molt bé la intencionalitat dels dissenyadors de 'enquesta:
minimitzar al maxim la problematica multinacional del



Regne. Encara que les xifres dels resultats del CIS fossin reals
i no pas minimitzades com ho sén, per a qualsevol governant
hauria d’ésser molt preocupant que devers un 6,4 % dels seus
conciutadans considerin de bon de veres la possibilitat de
separar-se politicament de ’estat i ho declarin obertament.
Davant aquesta greu conflictivitat, el CIS sembla haver optat
per amagar-la en lloc de fer-la evident.

3.3.  Fabilitat de la pregunta 48

Tornant a la qliestio identitaria, tant si la pregunta 48 mesu-
ra una actitud com una identitat, com les dues coses alhora,
ha de mostrar respostes estables, ¢o és, amb correlacions
positives i estadisticament significatives entre ’any 1998 i el
2002, perque tant les actituds com les identitats son estables
en els individus.

TavrLa 8
Estabilitat de les respostes de desset comunitats
(sense Ceuta { Melilla)

Respostes g)gr;d_;](;(l;i) P
Només espanyol 0,9071 0,001
Més espanyol que de la meva comunitat 0,4812 0.1
Tan espanyol com de la meva comunitat 0,6224 0,01
Més de la meva comunitat que espanyol 0,6764 0,001
Només de la meva comunitat 0,9208 0,001
No ho sap / No respon 0,4697 0.1
e I

P: Nivell de significacid.
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Efectivament, i com mostra la taula 8, totes les respos-
tes, llevat de dues, son significativament estables. La poca
estabilitat (0,4812) no significativa de «Més espanyol que de
la meva comunitat» i el substancial i significatiu augment
d’estabilitat (0,7573) de la categoria conjunta («Més espa-
nyol que de la meva comunitat» + «Tan espanyol com de la
meva comunitat») indica que el valor 0 actitudinal, el neu-
tral, es troba en un punt indeterminat entre aquestes dues
categories i no en el punt suposadament central, el del «Tan
[...] com [...]». Aquesta desviaci6 cap |'«espanyolitat» del
valor 0 podria ésser un efecte general de la concepcid i
estructura general de 'enquesta i/o de la pressio conforma-
dora exercida sobre 'entrevistat en el moment d’administrar
el quiestionari. També podria ésser un efecte especific per mor
que l'escala seria curta i no permetria les respostes matisa-
des entorn del valor 0. Vet aci com podria ésser una escala de
7 punts:

Em sento:

Unicament espanyol

Clarament més espanyol que no pas de la meva comunitat
Més aviat espanyol que no de la meva comunitat

Tan espanyol com de la meva comunitat

Més aviat de la meva comunitat que no espanyol
Clarament més de la meva comunitat que no pas espanyol

Unicament de la meva comunitat

3.4.  La pressio cap a espanyol

En Rafael Castello!> ha fet una anilisi de correspondéncies
entre la pregunta 48 (la identitaria, la que analitzam) i la 14

12, Comunicacié personal.



(la centralista, la referent a I'organitzacié del Regne), tot
seguint les idees exposades suara, a partir de les dades direc-
tes, microdades per als sociolegs, i no de les agregades que
proporciona el web del CIS —les que usam en aquest article.
Aixi, ha fusionat les bases de dades de I'enquesta «Institucio-
nes y Autonomias (I)» de 1998 i la d’«Instituciones y Autono-
mias (II)» de I'any 2002. L'analisi d’en Castell6 obté quatre
agrupacions ben nitides que corroboren els punts segiients:
1) Sén practicament coincidents els valors «Unicamente
espanol» i «<Un Estado con un nico Gobierno central sin
autonomias». 2) Sén pricticament coincidents «Unicamente
de mi comunidad» i «Un Estado en que se reconociese a las
autonomias la posibilidad de convertirse en naciones inde-
pendientes». 3) Son practicament coincidents «Me siento mas
de mi comunidad que espatol» i «Un Estado en el que las
Comunidades Auténomas tengan mayor autonomia que en la
actualidad». 4) «Un Estado con Comunidades Autonomas
como en la actualidad» es col-loca entre «<Me siento mas espa-
nol que de mi comunidad» i «Me siento tan espanol como de
mi comunidad>» si bé més a prop d’aquest darrer. Aquest apar-
tat 4 confirmaria tant que l'escala identitaria té el valor 0 en
un lloc indeterminat entre «Me siento tan espafiol como de mi
comunidad» i «Me siento mas espafiol que de mi comunidad»
com que l'escala centralisme té el valor 0 en «Un Estado con
Comunidades Auténomas como en la actualidad».

Tot passa com si centralisme (pregunta 14) i identitat
(pregunta 48) fossin la mateixa actitud malgrat llur diversa
expressié verbal, tal com mostra la taula 9 amb les dades
conjuntes dels anys 1998 i 2002 (taules 6 i 12). La taula 9 és
feta segons l'escalament suara explicat del centralisme (tau-
la 7), i la determinaci6 del valor 0 de I'escala identitaria a
partir dels resultats de la taula 8. En primer lloc, la taula 9
faria patent la ideologia de declarar-se espanyol i, en segon
lloc, mostraria la forga espanyolitzadora de la pregunta
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Taura 9

El centralisme de la identitat

Respostes a la pregunta 14 % Respostes a la pregunta 45 % | lariacio
«Un Estado con un tinico 11,6 «Unicamente espaiol» 14,3 +2,7
Gobierno Central sin
autonomias»
«Un Estado con Comunidades | 40,9 «Mas espaiiol que de mi 01,7 | +14.8
Auténomas como en la comunidad>
actualidad> «Tan espaiiol como de mi
comunidad»
«Un Estado en el que las 25.3 «Mas de mi comunidad que | 14,7 | -10.0
Comunidades Auténomas espaiiol»
tengan mayor autonomia que
en la actualidad»
«Un Estado en que se 0,4 «Unicamente de mi 0,3 -0.1
reconociese a las autonomias comunidad»
la posibilidad de convertirse
en naciones independientes»
NHS/NR 9.8 NHS/NR 3.1 -0,7

Variacio: Diferencia entre els percentatges de resposta.

implicita a la pregunta 48: «Pero, voste, és espanyol o quée?».
Efectivament, la pregunta 14, malgrat la seva imperfecta
escalabilitat, és una tria entre quatre possibles respostes prou
al comeng de l'entrevista. Per contra, la pregunta 48, feta
després d’estovar la persona que respon amb multiples pre-
guntes des de la perspectiva centralista, especialment just
darrere d’inquirir el posicionament nacionalista de I'entrevis-
tat i formulada amb totes les manques de rigor que hem
comentat, té un efecte devastador: el valor 0. el neutral, aug-
menta un 14,8%, el valor 1 antiespanyol disminueix
un 10,6 %:; i les respostes NHS/NR (No ho sap / No respon)
també disminueixen un 6,7 %. Amb tota probabilitat, 'aug-
ment del valor 0 seria conseqiiencia de la disminucié tant de
les respostes amb valor 1 anti com de les NHS/NR. Com cal-



dria esperar, l'efecte espanyolitzador és inferior en aquells
que ja tenen una actitud més ferma, pero també en el sentit
d’«espanyolitzar» la resposta: el valor 1 pro espanyol aug-
menta un 2,7 % i el valor 2 anti disminueix 0,1 %. Una nova

prova de minoritzaci.

3.5.  La incomoditat de la resposta

Les dades del CIS distingeixen entre el fet que 'entrevistat
declari que «No ho sap» i que «No respon». Ben conscient
que 'enteniment dels resultats d’'una enquesta necessaria-
ment depeén de la determinaci6 de les variables que generen
aquests tipus de resposta, en totes les analisis he mantengut
separades aquestes dues respostes i no hi he trobat pautes
estables. Per contra, sumant-les, el panorama és més clar,
cosa que voldria indicar que I'entrevistador marca 'una o
I'altra un mica a l'atzar i/o que els diversos entrevistadors no
mantenen els mateixos criteris en marcar I'una o I'altra. Aixi,
la manca d’estabilitat (taula 8) de «No ho sap / No respon»
(NHS/NR) orienta cap a canvis en una pretesa pressioé con-
formadora general o d’administracié, que seria més intensa
Pany 2002 (3,5% NHS/NR, taula 5) que no pas 'any 1998
(2,7% NHS/NR, taula 4). Seguint els raonaments que hem
exposat anteriorment (vegeu «2. Estructura de I'enquesta»),
aquesta «pressio», expressada en els canvis de NHS/NR, seria
més facilment detectable a les comunitats [nacionalment] no
espanyoles que no pas a les espanyoles.

Si entenem el percentatge de NHS/NR de cada comu-
nitat com un indicador de la incomoditat global que genera
en els entrevistats la formulacié de la pregunta 48, la tau-
la 10 indicaria la direcci6 i la poteéncia dels efectes d’aquesta
incomoditat. Les correlacions d’aquesta taula s’explicarien
per la hipotesi segiient: L'actitud antinacionalitat de lentre-
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Tavra 10
Correlacions dels cinc tipus didentificacié amb la manca

de resposta (NHS/NR)

Mes Tan Més de la
, o espanyol espanyol meva Només de
lal. N " J )
gz,f(;:;lnlzlnaelf os )O(lepf; ;| e dela | comdela | comunitat | la meva
’ ) pa mera mera que comunilat
comunitat | comunitat espan)‘ul
1998
Totes (N=17) -0.1431 0.0695 -0.4045 0.1638 0.2542

Espanyoles (N = 11) 0,0545 0,3391 -0,1933 -0,1124 -0,3380
No espanyoles (N=0) | -0.5207 | -0.2637 | -0.6571 0,3023 0,4343
2002
Totes (N=17) -0.0988 | -00535 | -0,6716** | 0,1404 0.5162*
Espanyoles (N = 11) 01787 04508 | -0,7537** | 0,0806 -0,0099
No espanyoles (N=0) | -0.4672 | 06149 | -05334 | -0.1899 | 0.7916*
N: Nombre.
Nivell de significacio:

p <01

*p <005
#*p <0,01.

No [nacionalment] espanyoles: Paisos Catalans, Pais Basc, Navarra i Galicia.
Les dades de Ceuta i Melilla del 2002 no han estat considerades.

vistador crearia una pressi6 conformadora sobre lentrevistat
que el for¢aria bé cap a lespanyolitat, bé cap a «<No ho sap /
No respon».

Efectivament, la correlacié més alta de totes les
del 1998 (-0,6571), si bé no significativa estadisticament
pels pocs graus de llibertat, indicaria que les comunitats no
[nacionalment] espanyoles minoritzen llurs respostes davant
una pregunta aparentment identitaria, tot disminuint-les al
valor 0 («Tan [...] com [...]») i, en ordre decreixent, dismi-
nuint-les (-0,5207) també a «Només espanyol» i augmen-
tant-les (0,4343) a «Només de la meva comunitat». Per con-



tra, entre les [nacionalment] espanyoles no s’observa aquest
efecte minoritzador, siné un augment (0,3391) de «Més
espanyol que de la meva comunitat» i una disminucié
(=0,3380) de «Només de la meva comunitat», no significatius
estadisticament tampoc.

Tanmateix, I'any 2002, com si hagués augmentat la
pressio conformadora dels entrevistadors, 'efecte minoritza-
dor es mostra clarament també entre les comunitats [nacio-
nalment] espanyoles que disminueixen ben significativament
(=0,7537) llurs respostes al valor 0 («Tan [...] com [...]»).
Entre les no [nacionalment] espanyoles, s’observa la correla-
ci6 més alta de totes (0,7916), quasi estadisticament signifi-
cativa malgrat els pocs graus de llibertat, cosa que indica un
augment de llurs respostes a «Només de la meva comunitat».

En resum, i més enlla de la significacié estadistica, la
manca de resposta (NHS/NR) amaga un efecte minoritzador
molt clar 'any 2002 que es mostra diferent segons la nacio-
nalitat de les comunitats. Entre les comunitats no [nacional-
ment] espanyoles i per ordre de magnitud de I'efecte: aug-
menten llurs respostes a «Només de la meva comunitat» i les
disminueixen a «<Més espanyol que de la meva comunitat»,
«Tan [...] com [...]» i «<Només espanyol». Es a dir, sota la
pressio conformadora es territorialitzen, mostren més arrela-
ment a la seva comunitat, es mostrarien, en definitiva, més
identitaris. Entre les comunitats [nacionalment] espanyoles
i per ordre de magnitud de I'efecte: disminueixen llurs res-
postes a «Tan [...] com [...]» i les augmenten a «Més espa-
nyol que de la meva comunitat». Es a dir, sota la pressio
obliden la identitat territorial i es decanten cap una actitud
espanyolista.

El mal és voler avaluar alhora amb una mateixa pre-
gunta una identitat i una actitud no necessariament relacio-
nada, com passaria amb les parelles segiients: mascle-mas-
clista, femella-feminista, ecoleg-ecologista.
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3.6.  Una prova independent de pressié conformadora

En Jordi Sanchez' ha recollit una llarga série d’administra-
cions de la pregunta 48 a Catalunya. Durant un periode de
tretze anys (1984-1996) el CIS i I'Institut de Ciéncies Politi-
ques i Socials (ICPS) administraren la dita pregunta de I'en-
questa que analitzam a diverses mostres de poblacié de Cata-
lunya. EI CIS administra la pregunta a 10.967 ciutadans i
I'ICPS a 12.849.

Tavra 11
Percentatges mitjans de respostes a la pregunta 48 obtenguts
pel CIS i per UICPS a Catalunya

Respostes CIS ICPS l I
Només espanyol 11,0 121 -0,93 0,373
Més espanyol que catala 9.4 0.3 429 0,001
Tan espanyol com catala 43,0 43,5 -0,18 0,859
Més catala que espanyol 23.4 22,0 0,98 0,350
Només catala 10,8 14,8 -3,12 0,01
No ho sap / No respon 2.4 1.4 2,21 0,05

CIS (Centro de Investigaciones Socioldgicas).
ICPS (Institut de Ciencies Politiques i Socials).
Proves ¢ de comparaci6 de mitjanes amb el seu nivell de significaci6 P.

Tal com mostra la taula 11, significativament, i d’a-
cord amb la nostra analisi anterior, el CIS obtingué un per-
centatge més gran que I'ICPS en «Més espanyol que catala» i
en la manca de resposta (NHS/NR).!* Per contra, 'TCPS
obtingué un percentatge més elevat en «Només catala». Els

13, J. SANCHEZ (1998), «Identitats col-lectives i cultura civica
dels catalans», a S. GINER (dir.), La societat catalana, Barcelona, Institut
d’Estadistica de Catalunya.

14. J. SANCHEZ (1998) no proporciona aquesta dada. ['he
obtenguda restant de 100 la suma dels percentatges de les respostes.



resultats del CIS confirmen la nostra hipotesi perque les seves
maneres for¢arien 'entrevistat bé cap a 'espanyolitat, bé cap
«No ho sap / No respon». Per contra, la probable abséncia
d’una actitud antinacionalitat per part de I'equip d’enquesta
de I'ICPS facilitaria que més ciutadans es declarassin com
«Només catala».

3.7.  La identitat mesurada pel CIS

Tanmateix, es fa dificil pensar que els entrevistats hagin res-
post només en termes politics, actitudinals, sense que llur
identitat territorial o nacional no hi hagi intervingut gens,
perque aquesta identitat és inclosa dins la pregunta formula-
da. Per aixo, i parsimoniosament, hom pot predir que les
dades observades son producte d’una mescla entre una res-
posta actitudinal i una d’identitaria. I’analisi factorial de les
dades pot destriar aquesta barreja. Per aixo, hem fet anali-
sis factorials mirant d’aconseguir factors independents,
mitjancant la rotacié Varimax, de les dades conjuntes dels
anys 1998 i 2002 (taula 12).

La figura 1 confirma que totes les respostes de la pre-
gunta 48 poden ésser explicades per dos factors ortogonals,
¢o és, independents i estadisticament significatius tant pel
test de la tartera de Cattell com pel seu valor propi. El primer
factor (3,30) és practicament el doble d’important que el
segon (1,76). Un cop feta la mateixa analisi només amb les
respostes que s’han mostrat estables (taula 8) només hi surt
un factor significatiu, si bé hem forgat la solucié a dos factors
per tal d’interpretar millor els factors resultants.

Les taules 13 i 14 mostren les saturacions factorials
dels dos factors obtenguts que hem anomenat actitud —cen-
tralista— i identitat —territorial. Haviem predit que encara
que la pregunta 48 és, per moltes raons analitzades, una




Taura 12
Percentatge mitja conjunt de respostes a la pregunta 48 (1998 { 2002)

Mes Tan | Mes de la
epa ol meva meva que | comunital N M
comunitat | comunitat | espanyol

Andalusia 15 0,55 07.8 145 2,1 12 | 1.943
Arago 5,05 79 05,15 15,45 1.8 4,05 | 988
Astiries 3.8 3.8 04,25 22,95 24 2,85 | 965
Illes Balears 12,55 9.1 13,45 19.55 79 75 | 908
Canaries 4,2 1,05 50,8 20,4 1465 | 20 | 1.022
Cantabria 16,8 73 59,0 9.45 1,2 4,15 | 668
Castella - la Manxa | 23,8 9.8 00.4 2,25 1,15 2,0 | 1.068
Castella i Lled 25,05 12,7 54,75 3,45 1.8 23 1219
Catalunya 127 7,05 40,2 23,85 1365 | 1.8 | 1.833
Extremadura 3.3 4.55 779 11,95 1,55 0.8 972
Galicia 5.65 4,6 52,35 2171 175 17 | 1.230
la Rioja 71 9 03,5 11,15 1,65 | 755 | 831
Madrid 30,3 13.9 44,05 2.9 1.65 1695 | 1.621
Mircia 24,0 11 59,05 3.8 1,0 05 [ 974
Navarra 3.0 2,05 48,05 22,15 14.9 8.1 | 860
Pais Basc 47 3.3 35,65 27 244 | 10,1 | 1.156
Pais Valencia 19.5 11,65 54,0 11,0 1.8 1.25 | 1.449
REGNE D'ESPANYA 14,25 8.3 53.35 14,7 0.3 3,1 119.953

mesura d’una actitud per la seva aparenca (validesa de

facies) no podia deixar de provocar en I'entrevistat qualque

tipus de declaracié territorial. L'examen de les saturacions

factorials confirma també aquesta interpretacié. Efectiva-

ment, «Només espanyol» i «Més espanyol que de la meva

comunitat» saturen maximament i en positiu el primer factor

i no gens el segon; «Només de la meva comunitat» presenta
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Test de la tartera
4 .
\Y
A
L 34
0]
R
2 -
=]
R
O 174
P
I
0 .
1 2 3 4 5 6
Components de totes les respostes
Valor propi del Totes les Només les
component respostes respostes estables
Primer 3,29958 2,29353
Segon 1,76350 0.56268
Tercer 0,65200 -
Quart 0,20808 -
Cinque 0,07617 -
Sise 0,00001 -
RESPOSTES ESTABLES (taula 8):
«Nomgés espanyol»
«Més de la meva comunitat que espanyol»
«Tan espanyol com de la meva comunitat»
«Nomeés de la meva comunitat»

Ficura 1. Analisi factorial dels percentatges mitjans de les respostes a
la pregunta 48.
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Tavra 13

Matriu factorial rotada de les respostes de la pregunta 48

TFactor
Actitud Identitat
Més espanyol que de la meva comunitat 9585 -0450
Nom¢s espanyol 9561 0601
Més de la meva comunitat que espanyol -8859 2800
Tan espanyol com de la meva comunitat -0544 -94860
Nomgés de la meva comunitat -5647 757
NHS/NR -0521 473

Analisi de components principals seguida de rotaci Varimax.
EI primer factor explica el 55 % de la variancia i el segon el 29,4 %. Total explicat: 84,4 %.
El zero decimal ha estat suprimit.

TauLA 14
Matriu factorial rotada de les respostes estables de la pregunta 48

Factor
Actitud Identitat
Nom¢s espanyol 9845 0986
Més de la meva comunitat que espanyol -6641 3672
Tan espanyol com de la meva comunitat -0820 -98560
Només de la meva comunitat -5146 8082

Analisi de components principals seguida de rotacié Varimax. Forcat a dos factors.
El primer factor explica el 61,8 % de la variancia i el segon el 33 %. Total explicat: 94,8 %.
El zero decimal ha estat suprimit.

saturacions molt altes i positives en el segon factor i satura-
cions significatives i negatives en el primer, aquestes darreres
interpretables com a antiactitudinals; aquesta posicié anti-
actitudinal és I'anica significativa en la resposta «Més de
la meva comunitat que espanyol»; «Tan espanyol com de la
meva comunitat» mostra, per contra, una maxima saturacio
negativa en el segon factor, com antiterritorialitat; finalment,



NIS/NR es mostra saturat significativament només en el
segon factor. En substancia, tot allo que hem posat en relleu
en totes les analisis anteriors resta reflectit en les solucions
factorials. D’altra banda, paga la pena remarcar I’alt grau
explicatiu de les analisis factorials, 84,4 % amb totes les res-
postes (taula 13) i el 94,8 % amb les respostes que han mos-
trat fiabilitat o estabilitat (taula 14).

4. INTERPRETACIO DE LES DADES

Resulta si més no sorprenent que calgui arribar a fer analisis
factorials per a arribar a concloure que la pregunta 48 conté
una petita part de mesura identitaria, malgrat que aquesta
pregunta és aparentment identitaria i ha estat usada a tort i
a dret no sols com a mesura identitaria, siné també com a
escala d’identitat nacional subjectiva i amb la pretensié d’a-
valuar identitats nacionals duals o excloents. La pregunta 48
és, ras i curt, fonamentalment una mesura de centralisme.

4.1.  La interpretacio «classica»

Tanmateix, abans de fer una interpretacié purament factorial
de les dades de la taula 12, en farem una de més classica tot
usant les dades directament i interpretant-les sense conside-
rar les maltiples fallades que hi hem detectat a partir de les
analisis de contingut, de consistencia i d’estabilitat fetes.
Aixi, entendrem per sensibilitzacié el percentatge dels
enquestats que no han respost el valor 0 neutral (taula 2), és
a dir, Sensibilitzacié = 100 — (percentatge de «Tan espanyol
com de la meva comunitat»). Entendrem per incomoditat de
resposta el percentatge de «No ho sap / No respon» d’acord
amb els resultats de I'estudi d’aquest tipus de resposta (vegeu
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«3.5. La incomoditat de la resposta»). Entendrem per desar-
relament una mesura que contrasti la part semantica més
rellevant i obviament territorial (taula 1), local i propera, de
la part semanticament més deslocalitzada, espanyola, comu-
na i contrapunt de totes les territorialitats. Seguint les valo-
racions de la taula 3, «Tan espanyol com de la meva comuni-
tat» seria el valor 0, ni territorial ni deslocalitzat. «<Més de la
meva comunitat que espanyol» seria el valor 1 de territoriali-
tat i «Només de la meva comunitat» en seria el valor 2. Sime-
tricament, «Més espanyol que de la meva comunitat» seria el
valor 1, i «Només espanyol», el 2 quant a desterritorialitza-
¢i6. Multiplicant cadascun d’aquests percentatges de resposta
pel seu valor i restant-los obtindrem un valor de contrast
entre ells: desarrelament = (2 x «Només espanyol» + «Més
espanyol que de la meva comunitat») — («<Més de la meva
comunitat que espanyol» + 2 X «Només de la meva comuni-
tat»). Un valor negatiu en desarrelament comporta el contra-
ri, ¢o és, arrelament. Si hem anomenat aquest contrast des-
arrelament, i no arrelament, és perque la variable va en
aquest sentit en el conjunt del Regne (taula 12): [(2 x 14,25)
+8.3] > [(2 x6,3) + 14,7]. La taula 15 ha estat confegida
amb les mesures anteriors tot ordenant els territoris pel seu
valor en desarrelament.

Quant a la sensibilitzacié pel tema territorial (tau-
la 15), o pretesament identitari, i per la part alta son signifi-
catives les del Pais Basc, Catalunya, les Illes Balears i la
Comunitat de Madrid, per aquest ordre. Per la part baixa
també son significatives la d’Extremadura i la d’Andalusia.
Recordem que un valor de 50 en sensibilitzacié voldria indi-
car que la meitat de la poblacié entrevistada no t¢ un judici
clar format. Aixi, doncs, les poblacions d’Extremadura i
d’Andalusia destaquen per la seva manca de judici sobre el
tema. Per contra, només la Comunitat de Madrid entre els

territoris [nacionalment] espanyols i el Pais Basc, Catalunya



Tavra 15
Interpretacio classica de les dades

Sensibilitzacio Incomoditat de resposta Desarrelament
Territoris - - -

Qualificacio | Talor | Qualificacio | Valor | Qualificacio | Valor
Pais Basc Molt alta | 64,15+* | Moltalta | 10,10%% [ Molt baix |-57,80+*
Canaries Inapreciable | 49,20 | Negligible | 2,00+ Baix | -46.05%
Navarra Apreciable | 51,95 Alta 8,10% Baix | -42,70%
Galicia Inapreciable | 47,05 | Negligible | 1.70+ | Negligible | -26,90*
Catalunya Alta 59,80% | Negligible | 1,80* | Negligible | -18.50*
Astiries Negligible | 35,75* | Inapreciable | 2.85 | Negligible | -16.35*
Extremadura Baixissima | 22,10%* Baixa 0,80% | Inapreciable | -3,90
Illes Balears Alta 560,55% Alta 7,50% | Inapreciable | -1,15
Arago Negligible | 34.85* | Inapreciable | 4,05 |Inapreciable | -1.05
Andalusia Baixa | 32,20% | Negligible | 1,20+ |Inapreciable| 0,95
la Rioja Negligible | 30,50* Alta 7,55% | Inapreciable | 8,75
REGNE D'ESPANYA | Inapreciable | 46,05 | Inapreciable | 3,10 | Inapreciable | 9,50
(Cantabria Inapreciable | 41,00 | Inapreciable | 4,15 | Apreciable | 33,05
Pais Valencia Inapreciable | 45,40 | Negligible | 1.25* | Apreciable | 30,25*
Mircia Inapreciable | 40,95 Baixa 0,50% Alt 52,00%
Castella - la Manxa | Inapreciable | 39,60 | Inapreciable | 2,00 Alt 52,85%
Castella i Lleo Inapreciable | 45,25 | Inapreciable | 2,30 Alt 55,75%
Madrid Alta 55,95% Alta 0,95% | Moltalt | 67,90
* mitjana £ %2 DE *mitjana + 1 DE
** mitjana + 1% DE #* mitjana + 2 DE

i les llles Balears entre els territoris no [nacionalment] espa-
nyols destaquen per la seva «preocupacié« pel tema. Tant
d’enrenou mediatic i resulta que el debat sobre els naciona-
lismes, periférics o no, és una pugna localitzada entre la
Comunitat de Madrid i la meitat dels territoris (3/6), o
la majoria si hi incloem Navarra, que s’acosta a la significa-
ci6 estadistica, no [nacionalment] espanyols. La resta de la
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poblacié, tant per territoris com pel conjunt Regne, no sem-
bla interessada ni preocupada majoritariament pel tema.
Quant a la incomoditat de resposta, el valor més gran
correspon al Pais Basc, seguit de Navarra, la Rioja, les Illes
Balears i la Comunitat de Madrid, en ordre decreixent. Els
valors més petits s’observen a Murcia i Extremadura, territo-
ris [nacionalment] espanyols 1, en aquest sentit, paradigma-
tics de la no-conflictivitat esperable de la tria forcada del
grau d’acceptacio entre el gentilici regional i el nacional pro-
pis. Pero aquesta explicacio, invertida, només és aplicable al
Pais Basc, on la poblacié enquestada trobaria molta incomo-
ditat a ésser forcats a triar entre dos gentilicis nacionals i no
entre un de regional i un altre de nacional. El cas de Navarra
—ja ho hem comentat—, originaria incomoditat en aquells
que, percebent la tria entre dos gentilicis nacionals, sén abo-
cats forcadament a triar un de regional, navarrés, com a
unica alternativa a espanyol. En els casos de les llles Balears

ja comentat
nitat de Madrid

, aixi com en el de la Rioja i el de la Comu-

també ja comentat—, la incomoditat
podria provenir de la manca de historicitat de nous gentilicis
regionals creats administrativament com a conseqiiéncia de
l'organitzacié autonomica del Regne. Malgrat tot I'anterior,
allo més rellevant és la manca d’incomoditat de resposta,
estadisticament significativa, entre la poblacié de Catalunya,
unic territori sensibilitzat pel tema perdo que no «protesta»
quan el forcen a triar entre espanyol i catala. Aixo no ens ha
de fer oblidar la pressié conformadora quasi experimental-
ment demostrada en aquest territori (vegeu «3.6. Una prova
independent de pressié conformadora»). Llexplicacié seria
que per a la poblacié de Catalunya la tria forgada no se-
ria entre dos gentilicis nacionals, ni entre un de nacional i un
de regional, sind, senzillament, entre un de nacional
—catala— i un de referent a la ciutadania de la persona
entrevistada —espanyol.



Quant a la mesura de desarrelament, ens trobam amb
tot el problema de la concepcié de la pregunta 48 amb les
seves miultiples fallades. Tanmateix, seguint una interpretaci6
classica, torn a repetir que prescindirem de totes les analisis
fetes i usarem només els seus continguts explicits: un contrast
entre "autoadscripci6 local o general a un territori. Cal
advertir, primer de tot, que aquesta adscripcio es fa davant
un «conciutada», un entrevistador del CIS. Cal tenir molt clar
que un grup d’extremenys situats a Paris i interrogats per un
parisenc, amb tota probabilitat, no es mostrarien insensibilit-
zats pel tema ni trobarien comoda la pregunta d’haver de
triar entre si se senten francesos o extremenys; més aviat tro-
barien que la pregunta és absolutament fora de lloc, perque
ells sén i se senten espanyols, malgrat que a Extremadura i
davant entrevistadors connacionals del CIS dirien com a grup
(taula 12) que se senten més aviat extremenys que no pas
espanyols. Per aixo, allo realment més sorprenent de la tau-
la 15 no son els valors alts en arrelament sin6 els alts en
desarrelament. Efectivament, queé té d’estrany que els ciuta-
dans del Regne que viuen al territori tradicional del poble
preromanic i més antic de tot el sud d’Europa, se sentin bas-
cos 0 no, com els que viuen a un arxipelag africa amb un fus
horari diferent del metropolita, se sentin canaris o no, es
declarin significativament arrelats al seu territori, ¢o és, amb
alts valors negatius en desarrelament? Igualment, no és gens
estrany que quasi arribi a la significaci6 estadistica 'arrela-
ment de territoris amb llengua propia i diferent de I'espanyo-
la, com Galicia, Catalunya o Asttries. El que sorpren és el
poc arrelament de la poblacié de les Illes Balears i sobretot
el desarrelament quasi significatiu dels ciutadans del Pais
Valencia, si bé aquest pais no és tot ell de llengua catalana.
En definitiva, el que crida més I'atenci6 és 'alt i estadistica-
ment significatiu desarrelament dels ciutadans de Murcia i
molt especialment dels ciutadans tradicionalment «caste-
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llans», de les autonomies de Castella - la Manxa, Castella i
Lleé i el cas extremadissim de la Comunitat de Madrid; i que
es declarin «deslocalitzats» davant un connacional i conciu-
tada del Regne.

En esseéncia, els estats moderns hereus sociologics de
monarquies basades en la coercié fisica i en un aglutinant
social fonamentalment religiés han hagut de canviar aquest
aglutinant per un de nacional per tal de mantenir la unié dels
diversos pobles sotmesos a la mateixa monarquia. D’aci la
indefinicié i la mescla dels gentilicis referits als regnes, els
territoris, les nacions i les llengiies. Els hereus de la monar-
quia francesa optaren per eixamplar el seu nom fonamental-
ment nacional, frances, a tot el territori de la monarquia; per
contra, els hereus sociologics de la monarquia castellana
optaren per apropiar-se d’un nom geografic, el d’Espanya,'
amb la mateixa finalitat. Per aixo, els habitants dels territoris
de 'antic Regne de Castella (i Lled) i que han conservat
durant més temps 'adjectiu castella per a qualificar llur
territori estarien mancats d'un gentilici regional. Completant
el raonament, per als tradicionalment «castellans» la tria
forgada no hauria estat entre dos gentilicis nacionals, ni entre
un de nacional i un altre de ciutadania, ni entre un de nacio-
nal i un de regional, siné, senzillament, entre dos de regionals,
un de vell i de tudat —castella—, i un de nou —espanyol. El
mal és que els hereus sociologics del Regne de Castella, nunc,
d’Espanya, proposen aquest mateix gentilici, espanyol, tant
per als ciutadans del Regne com, abusant encara molt més, per
a la nacié que ideologicament usarien per a justificar, sense
connotacions monarquiques obsoletes, 'estat heretat de la
dinastia reial.

15.  Vegeu la nota 5.



4.2, Interpretacio factorial

Les interpretacions classiques dels resultats de la pregun-
ta 48 son complicades, perqué necessariament han d’ésser
diverses, ¢o és, adequades a la situaci6 politicohistorica de
cada territori. Tanmateix, aquestes interpretacions, sense dei-
xar d’ésser consistents amb les dades, esdevenen clarament
generals i uniformes a partir de les analisis de contingut, de
consistencia i d’estabilitat fetes i que son sintetitzades per
I"analisi factorial. Hem mostrat que la pregunta 48 conté dos
factors: un de basic i de molt potent, que és una actitud poli-
ticosocial identificada com a centralisme i un altre de molt
menor que seria un factor identitari. D’aci la semblant orde-
nacio, especialment en els valors alts, dels territoris tant a la
taula 15, feta segons la mesura global de desarrelament, com
a la taula 16, feta segons el primer factor.

La taula 16 mostra les puntuacions factorials en I'ac-
titud centralista mesurada per la pregunta 48; és, doncs, una
mesura esbiaixada cap al procentralisme o, dit d'una altra
manera, una mesura que minoritza les respostes anticentra-
listes. S’hi observa una aclaparadora majoria de territoris de
poblaci6 anticentralista, en diversos graus, com si fos 'estat
d’opinié basic de la poblacié total del Regne: els valors nega-
tius. Enmig d’aquest panorama anticentralista contrasten
Cantabria, Pais Valencia, Marcia, Castella - la Manxa, Caste-
Illa i Lle6 i la Comunitat de Madrid, amb actituds centralistes
en diversos graus: els valors positius. Es més, excloent-hi
Cantabria, aquest grup de territoris dibuixa a la taula 16 una
area geografica ben delimitada i que correspondria al rere-
pais de la ciutat de Madrid. No sembla arriscat, doncs, supo-
sar que 'actitud centralista s’origina a la capital del Regne de
Castella, nunc, d’Espanya, on té el valor més alt, i es propa-
ga pel territori viscut (viatges, estades) pels hereus sociologics
de les idees i dels beneficis del Regne que no volen perdre el
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Tavra 16
Interpretacio factorial de les dades. Puntuacions en el factor
actitud centralista

Totes les variables Només les variables estables
Territoris - - .
Qualificacio Valor Qualificacio Valor
Canaries -1.39952 -1.14318
ANTI ALTA
Astiiries -1.01514 -1,01249
ANTI ALTA
Galicia -1,00267 -0.993360
Navarra -1.04575 -0.95005
Pais Basc -0,89134 | ANTIMODERADA | -0,78752
ANTI MODERADA
Extremadura -0,77951 -0,76320
Aragd -0.29208 -0.58203
Andalusia ANTI BAIXA -0,42481 -0,48049
(atalunya -0,28799 -0,28271
ANTI BAIXA
la Rioja 0,11831 -0.216760
Illes Balears PRO BAIXA 0.17528 -0,02793
Cantabria 0.45076 0,00411
PRO MODERADA
Pais Valencia PRO MODERADA 0,83571 0,70555
Miircia 1,10924 1,23880
(astella - la Manxa PRO ALTA 1,07849 PRO ALTA 1,28413
Castella i Lleo 1,40495 1.39887
Comunitat de Madrid PRO MOLT ALTA 1,96007 PRO MOLT ALTA 1.94884

Els territoris han estat ordenats per les seves puntuacions factorials en actitud centralista de
I"analisi només amb les respostes estables.

control de llurs privilegis i de llurs avantatges: la vertadera
base de llur actitud centralista. Aquests hereus sociologics
serien una xarxa de families riques i poderoses interrelacio-
nades entre elles i una gran massa de funcionaris, i llurs
families, cooptats entre ells. Poca és la poblacié de la villa y
corte que no visqui directament o indirecta de 'erario publi-
co. Ates que les actituds son producte de la interaccié entre



persones, del cara a cara, la poblacié del Pais Valencia actua-
ria com un mur de contencio: d’'una banda, és tan accessible
per a la gent de Madrid com Mircia; pero, de 'altra, és un
territori no [nacionalment] espanyol, cosa que fa que sigui
un terreny dificil per a la sembra del centralisme disfressat de
nacionalisme espanyol. Es més, per ventura la taula 16 es
podria explicar totalment per I'accié conjunta de dues varia-
bles: I'accessibilitat del territori des de Madrid i la nacionali-
tat del territori. Aixi, a igualtat de nacionalitat, a menys
accessibilitat menys actitud centralista, com son els casos de
Canaries i de Marcia; a igualtat d’accessibilitat, a diferent
nacionalitat menys actitud centralista, com son els casos de
Murcia i del Pais Valencia. Naturalment, ’accessibilitat no
seria només la possibilitat de desplacament, com el pont aeri
Barcelona-Madrid, siné també la teranyina madrilenya de les
oposicions a funcionari, entre d’altres.

La taula 17 mostra les puntuacions factorials del petit
factor identitari que mesura la pregunta 48. El panorama
dibuixat per aquesta taula és completament diferent de I'an-
terior: els territoris amb identitat, dins el conjunt, sén els no
[nacionalment] espanyols, llevat de Galicia i el Pais Valencia,
i incloent-hi la Comunitat de Madrid i Canaries. Cal remar-
car que en el cas de la identitat no tenim un tall clar, un va-
lor 0, com en el cas de I'actitud centralista, de manera que
hem qualificat de mitjana la zona 0 £ 1/2 DE, que corres-
pondria a la personalitat mitjana del Regne. Amb aquest
referent cal entendre els territoris que hi destaquen i que
suara hem esmentat. Dins aquesta comparacio, només crida
I'atencié6 la personalitat diluida d’Andalusia que o bé és el
producte del nostre prejudici de considerar-la ben caracteris-
tica, idea que no corrobora la seva puntuacié factorial, o bé
la personalitat andalusa forma una part tan tipica de I'ima-
ginari espanyol que la mateixa Andalusia resta diluida con-
frontada a la mitjana espanyola.
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Tavra 17

Interpretacio factorial de les dades. Puntuacions en el factor

identitat territorial

Totes les variables

Només les variables estables

Territoris . -
Qualificacio Valor Qualificacio Valor
Extremadura MOLT DILUIDA -1,80973 MOLT DILUIDA -1,81011
Andalusia DILUIDA -1,14135 DILUIDA -1,04007
Aot MODERADAMENT 063679 ~ o
Aragd DILLDA 0,03672 0,99300
la Rioja MITIAN ~0,179g2 | MODERADAMENT 1 69579
DILUIDA
. MODERADAMENT
Asiiin ~0.86 _0.8719
Astiiries DILLIDA 0.80360 0,87196
Castella - la Manxa -0,44978 -0,40408
MITJANA
Cantabria -0,28953 -0,38471
MODERADAMENT - .
Aiiret | _() 99994
Mircia DILUIDA 0,58897 I (.28224
Pais Valencia -0,30084 -0,06008
Castella i Lled -0,11433 -0,00155
MITJANA -
Galicia -0,15483 0.21959
Canaries 0,18039 0.67933
Comunitat de Madrid 1,039660 MODERADAMENT 0,73922
Navarra ACUSADA 1.05025 ACUSADA 0,79241
Illes Balears 1,12275 0.83385
y ) MODERADAMENT o¢ § -
Catalunya ACLSADA 0,83259 ACUSADA 1.41591
Pais Basc ACUSADISSIMA 2,30387 ACUSADISSIMA 2,07457

Els territoris han estat ordenats per les seves puntuacions factorials en identitat territorial de
I"analisi només amb les respostes estables.




5. CONCLUSIONS

Ens sembla demostrat que la pregunta 48 és, fonamental-
ment, una mesura de centralisme. Ens sembla clar que la
pregunta 48 no és 'adequada per a avaluar els sentiments de
pertinenga nacional. Ens sembla provat que les interpreta-
cions dels resultats de la pregunta 48 quant a la identificaci6
nacional son erronies. Sembla mentida que una mesura com
la pregunta 48 hagi estat usada amb la finalitat d’avaluar
identitats nacionals, un tema capital en un regne plurinacio-
nal, sense uns estudis previs sobre la seva fiabilitat, la seva
sensibilitat i, sobretot, la seva validesa.'® En definitiva, hom
inventa un procediment de mesura i decideix des del poder,
sense estudis teorics ni proves empiriques, que aquest pro-
cediment «mesura» la identitat nacional. Aquesta manera
de procedir constitueix, al nostre parer, un cas flagrant de
«pseudoavaluacio». Iavaluacio de les opinions i de les acti-
tuds de la poblacié és especialment important en les
democracies amb pocs i xerecs instruments democratics, com
la del Regne d’Espanya, on la poblacié només elegeix repre-
sentats que figura que expressaran les opinions i actituds dels
electors, pero que no permet, siné des del poder, la votacié
d’idees, els referendums vinculants promoguts des del comu
dels ciutadans. Aquests referendums sén els nics mecanis-
mes socials que permeten, precedits d'un debat social de
mesos on tothom pot arribar a formar-se una opinid, copsar,
amb valor democratic i fins i tot cientific, les idees de la

16. Hom posa I'arada davant el bou: <El tema de la identidad
nacional es de enorme complejidad y aqui solo podemos explorar algu-
nos aspectos utilizando unos indicadores derivados de las respuestas a
una serie de preguntas relacionadas con el tema. Indudablemente mere-
ceria un estudio en profundidad con entrevistas cualitativas, preguntas
abiertas, discusiones de grupo, etc., pero ello queda para otros investiga-

dores» (Linz, 1980, p. 27-28).




286

poblacié. Per aquesta manca de contrast referendari, les
enquestes sociologiques fetes des del poder en sistemes
democratics de baixa intensitat sempre tenen el perill i la
temptaci6é d’incorrer en la pseudoavaluaci6:

[...] 'avaluacié és una situacié social asimetrica i
moltes vegades qui mana diu que avalua per tal de justi-
ficar les seves decisions. Ara bé, en democracia hom tria
qui mana, i per tant al triat no li cal més legitimitat, ni
cientifica ni tecnica, per exercir el seu poder, i si cerca
avaluar, mitjangant procediments cientificament incor-
rectes o simplistes, les conseqiiencies dels seus actes, 1la-
vors entendrem que polititza 'avaluaci6, sostraient-la del
seu ambit cientifico-tecnic. [...] aquesta incorreccié [...]
també fa que siguin elegits com a instrument de justifica-
ci6 de politiques directives mancades d’argumentacions
racionals i empiriques. Es allo que, com a catalans, i a
tall d’exemple, patim: ens conculquen els nostres drets
politics i lingiiistics a tots els nivells i després hom fa
enquestes a la nostra poblacié on es veu clarament que
els catalans renuncien a emprar llur llengua en moltes
situacions; aquestes enquestes son usades per demostrar
cientificament que els catalans, en I'aspecte lingiiistic,
encara tenen més del que els cal. Aquesta pseudodemos-
traci6 cientifica ens revolta, no sols per la seva falsedat,
sind també perquée ens humilia profundament. Hem d’e-
vitar, empero, que el nostre rebuig, o acceptacio, d'una
avaluacio sigui basat en motius emocionals, perque ens
desagrada o no. Cal que, com a cientifics, usem les armes
de la ciencia: Tota mesura és part inextricable d'una teo-
ria, i la teoria implicita d’aquest cas no fa referéncia a
cap concepci6 filosofica del liure albir, sind que es refe-
reix als mecanismes, tan coneguts d’altra banda, de la

repressi6 socio-politica, de la domesticacio d'una pobla-



ci6 per part d'un poder politic; per tant, allo que detecten
les dites enquestes son els efectes de la repressi6 i no cap

17

altra cosa.

Si no és possible fer referendums, quant a la mesura
de l'actitud colgada dins la pregunta 48, el centralisme, i per
a fer-la explicita, proposariem mesurar, amb escales amplies
i senars, parelles de mots antonims, cosa que no sols perme-
tria refinar la mesura sin6 també estudiar-ne la fiabilitat.
Aixi, si de bon de veres el CIS ens vol demostrar que som jus-
tament nosaltres els que estam en minoria dins el Regne, i no
pas ells, podrien avaluar el centralisme d’aquesta manera:

Y en relacion con la organizacion del Estado,
spodria decirme, por favor, como puntuaria Ud. los
siguientes principios organizativos de 0 a 10, en la que el

0 significa nada y el 10 el maximo?

Autoritarismo
Democracia
Republica
Monarquia
Centralismo

Federalismo

17. LI Garcia, J. REIG, R. TorrUBIA i G. VERGER (1998), «La
interferencia del poder sobre 'avaluacié: Quatre casos de pseudoavalua-
ci6», a R. GUERRERO (ed.), Llibre d’actes del Quinze Congrés de Metges i
Biolegs de Llengua Catalana, Barcelona, Academia de Ciéncies Medi-
ques de Catalunya i de Balears, p. 155-162.
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